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25 AÑOS DE PROYECTOS
TRANSFRONTERIZOS ENTRE ESPAÑA Y
FRANCIA EN EL MARCO DE LA UE. UN
ANÁLISIS DESDE LA GEOPOLÍTICA DE
PLANES, PROYECTOS, AGENTES Y
RESULTADOS TERRITORIALES

Ministerio de Ciencia y Tecnologia
(2012-2014)

COOPERACIÓN TRANSFRONTERIZA EN
EUROPA, UNA GEOPOLÍTICA DE ESCALA
LOCAL. ANÁLISIS EN CINCO PAÍSES
EUROPEOS DE BUENAS PRÀCTICAS PARA
LA INTEGRACIÓN Y EL DESARROLLO
GLOBAL

Ministerio de Economía y
Competitividad (2016-2019)
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ESPAÑA-
PORTUGAL

POLONIA-
ALEMANIA

ITALIA-AUSTRIA
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BASE DE DATOS DE
PROYECTOS

Número de proyectos: 151
Número de actores: 499
Número de participaciones: 636
Financiación europea: 162.899.998€
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Tipología de proyectos
Tipología de actores
Financiación
Codigo para cartografiar



TIPOLOGÍA DE PROYECTOS 05

Principal categoría:
Desarrollo económico local
Segunda categoría: medio
ambiente
Reflejo de la realidad
territorial: dificultad
desarrollo, grandes espacios
naturales



LÍDERES DE
LOS
PROYECTOS
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Mayoría de líderes
españoles (70%).
Aragón, región que
más lidera.
Importante papel
local( Zaragoza, San
Sebastián,
comarcas).



DISTRIBUCIÓN
DE LOS
ACTORES

Mayoría de actores
franceses. Destaca
Pirineos-Atlánticos y
Toulouse (papel de
las universidades).
En el lado español,
importante papel de
universidades.
Mayor peso de
regiones y provincias,
por encima de
municipios.
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DISTRIBUCIÓN
DE LOS
FONDOS

Concentración en
lado español.
Destaca la Cerdaña,
proyecto estratégico
del territorio.
Aragón y Catalunya
con agencias
públicas. 
Pirineos-Atalanticos,
también como
estratégia territorial.
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PARTICIPACIÓN
DE ACTORES
LOCALES

Gran dispersión de los
actores.
Grandes ciudades,
mayor capacidad de
participar.
Asimetría y
desventajas para el
resto.
Pocos corredores
urbanos, pocas
estrategias locales.
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Breves conclusiones

PROYECTO DE TERRITORIO

Más capacidad en de participar
y captar en espacios con
proyecto transfronterizo.

ESPACIO FRONTERIZO

¿hasta dónde llega la frontera?

URBANO-RURAL

Capacidades distintas,
desigualdad de fuerzas para
competir.

ASIMETRÍAS

Mismos fondos, misma
regalamentación para realidades
administrativas distintas
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GRACIAS

DEPARTAMENT DE
GEOGRAFIA

GRUP D'ANÀLISIS I
PLANIFICACIÓ
TERRITORIAL I  AMBIENTAL

EMAIL

javier.martin@udg.edu
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